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KWZ.POIS.341-4/2011 Konin, dnia 29.02.2012r.
Wyjasnienie tre$ci SIWZ na:

» PROJEKTOWANIE I BUDOWE ZAKLADU TERMICZNEGO
UNIESZKODLIWIANIA ODPADOW KOMUNALNYCH
W KONINIE”

W RAMACH PROJEKTU PN:

»UPORZADKOWANIE GOSPODARKI ODPADAMI NA TERENIE SUBREGIONU
KONINSKIEGO”

Dzialajac na podstawie art.38 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004r. Prawo zamdwien
Publicznych (Dz.U. 2010. Nr 113, poz. 759 ze zm.) informujemy, ze w dniu 18.01.2012 r.,
27.01.2012 r.,, 30.01.2012 r.., 07.02.2012 r., 10.02.2012 r., 21.02.2012 r. wplynely wnioski
o wyjasnienie tresci SIWZ, na ktore zamawiajacy udziela nastepujacej odpowiedzi.

Pytanie 1

Wzér Kontraktu, Rozdzial 3, Klauzula 8.7

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem nastepujgcego doprecyzowania zapisu we
wprowadzonym akapicie drugim: W przypadku, gdy kary umowne nie pokryjg faktycznej
szkody Stronom przystuguje prawo dochodzenia odszkodowania uzupelniajgcego zgodnie
z Prawem Kraju, z zastrzezeniem ograniczenia okreslonego w klauzuli 17.6. (...)."

Odpowiedz
Zamawiajacy dokonat zmiany Klauzuli 8.7

Pytanie 2

Wzér Kontraktu, Rozdziatl 3, Klauzula 14.7

Wykonawca zwraca si¢ z wnioskiem zmiany terminu platnosci z 45 dni na 30 dni od daty
doreczenia faktury, zgodnie z obowigzujgcymi w Polsce przepisami o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych.

Odpowiedz
Zamawiajacy nie wyraza zgody na wprowadzenie zmian w tym zakresie . Prosimy
0 zapoznanie si¢ z odpowiedziami 34 i 35 z dnia 16.02.2012 r.
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Pytanie 3

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o przekazanie mapy terenu laczne z instalacjami na terenie
istniejgcej sortowni celem mozliwos$ci zaplanowania i wycen/ urzadzen transportu odpadow
zgodnie z mozliwoscia zawarta w SIWZ Zalgcznik nr 10 p d 1.9.4.

Odpowiedz
Mapa terenu zostala opublikowana na stronie internetowej Zamawiajgcego.

Pytanie 4

W PFU pkt. 1.10.1.2.1 - Bunkier magazynowania odpadéw, Zamawiajacy okreslit
minimalne wymagania dotyczace odpornosci pozarowej strefy Bunkra - Klasa B. Czy
uwzgledniajgc paragraf 215 przywotywanych Warunkéw technicznych (I te. U. nr 75 poz. 690
z pOzniejszymi zmianami) Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$¢é obnizenia klasy odpornosci
pozarowej, nawet do klasy E przy zachowaniu zgodnosci z polskimi przepisami owigzanymi
z ochrona przeciwpozarowa oraz przy zapewnieniu przegrod oddzielenia pozarowe dla
pomieszczenia operatora suwnicy, wydzielonego od strefy bunkra?

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie przewiduje zmian w zakresie klasy zabezpieczenia pozarowego.

Pytanie 5

W Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia - Zalgcznik 10, pkt 1.10 okreslono
konstrukcje obiektow jako szkieletowa stalowag za$ $ciany wewnetrzne jako murowane
ewentualnie gipsowo-kartonowe. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwo$é wykonania (tam
gdzie jedzie to uzasadnione, np. przy wystepowaniu stropéw posrednich) stupéw oraz $cian
wewnetrznych w konstrukeji zelbetowej?

Odpowiedz
Zamawiajgcy dopuszcza takg mozliwosé. Odpowiednia zmiana zostanie dokonana w zapisach
SIWZ.

Pytanie 6
Klauzula 9.5.1 ,,Warunki Szczegdlne Kontraktu" prosimy o podanie kosztu CT i CS.

Odpowiedz

Koszty CT i CS beda znane w roku 2015, tj. w okresie Testow Gwarancyjnych podczas
Ruchu Prébnego Rob6t oraz podczas Pomiaréw Gwarancyjnych w czasie Préb
Eksploatacyjnych.

Pytanie 7
Zal. Nr 10 - Program Funkcjonalno - Uzytkowy (pkt. 1.10.1.4.3 - str. 67-63 - rurociagi -
wymagania PED - prosba o wyjasnienie / uzupetnienie PFU;
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W w/w pkt. Zamawiajacy zamiescit wymagania dotyczace norm, ktére winny speniaé
rurociggi. W zamieszczonym wykazie nie znalazla si¢ Dyrektywa 97/23/WE dotyczaca
urzadzen cisnieniowych (Dz. Urz. WE L 181 z 09.07.1997).

Oferent/Wykonawca zwraca si¢ z prosba o skomentowanie powyzszej sytuacji oraz
odniesienie si¢ przez Zamawiajacego do wymagan w stosunku do pozostalych urzadzen
cisnieniowych, co do ktérych rowniez pominigto normatyw w postaci Dyrektywy 97/23/WE.

Odpowiedz
Informujemy, ze Dyrektywe 97/23/WE nalezy stosowaé zgodnie z jej trescia.

Pytanie 8

Dotyczy PFU 2.8.2.3.”Sposob realizacji aplikacji”, podpunkt ,,Szafy sterownikowe”, str. 132
cyt. ,szafy sterownikowe wyposazone beda w zasilacze awaryjne UPS zapewniajace
automatyczng pracg stacji i urzadzen pomiarowych przez co najmniej 30 minut lub
w zasilacze 220V AC/24V DC z buforowo wlgczong baterig akumulatorow”

Czy powyzszy zapis nalezy rozumie¢, iz kazda szafa sterownikowa powinna by¢ wyposazona
w oddzielny zasilacz awaryjny, czy moze jednak Zamawiajacy dopuszcza takie rozwigzanie,
aby jeden zasilacz zapewnial mozliwos¢ pracy dla kilku szaf sterownikowych.

Odpowiedz
Zamawiajacy dopuszcza proponowane rozwigzanie.

Pytanie 9

W punkcie 1.10.1.4.2 Turbina parowa zostal wprowadzony wymodg zastosowania turbiny
parowej z osiowym wylotem do skraplacza. Zwracamy si¢ z prosba o wykreslenie zapisu
»Z osiowym”, gdyz niepotrzebnie ogranicza to liczb¢ dostawcéw turbin i moze by¢
interpretowane jako naruszenie zasad uczciwej konkurencji(w mysl art.29 ust.2 PZP) Kwestia
lokalizacji wylotu z turbiny (osiowy lub pionowy) nie ma wplywu na parametry techniczne
oraz zywotno$¢ urzadzenia, a jedynie jest rozwigzaniem charakterystycznym dla
poszczegdlnych producentow.

Odpowiedz
Dokonano zmiany w PFU w punkcie 1.10.1.4.2 poprzez wykreslenie stéw: ,.z osiowym
wylotem do skraplacza”

Pytanie 10

W odniesieniu do dokumentu SIWZ zat. Nr 12 Kryteria oceny ofert, pkt B.2. punktacja 4.1.2.
prosimy zamawiajacego o ustalenie jednostkowych kosztéw reagentéw uzywanych do
stabilizacji pozostato$ci procesowych z oczyszczania spalin
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Odpowiedz

Zamawiajacy nie jest w stanie poda¢ jednostkowych kosztow reagentéw uzywanych do
stabilizacji pozostatosci procesowych z oczyszczania spalin, poniewaz zalezg one od przyjetej
przez Wykonawcg technologii.

Pytanie 11

W odniesieniu do dokumentu SIWZ Zat. 12 Kryteria oceny, pktB.2. punktacja 4.2.1, prosimy
Zamawiajgcego o wyjasnienie, w jaki sposéb zostanie obliczona punktacja w przypadku, gdy
jeden z uczestnikéw postgpowania zaoferuje KWR min=0? ( w przypadku gdy jeden
z oferentéw zaproponuje KWRmin=0, jego punktacja powinna by¢ obliczona jak 0/0x1,40)
Zat. 12422

Odpowiedz
Skorygowana pomytka redakcyjna. Dokonano zmiany w Zat. 12 pkt. 4.2.114.2.2.

Pytanie 12

Podobnie jak w poprzedniej kwestii, odwotujac si¢ do dokumentu —~SIWZ zal. Nr 12 Kryteria
oceny ofert, pkt B.2 punktacja 4.2.2, prosimy Zamawiajacego o wyjasnienie, w jaki sposob
zostanie obliczona punktacja w przypadku, gdy jeden z uczestnikéw postepowania zaoferuje
KWWmin=0

Odpowiedz
Skorygowana pomytka redakcyjna. Dokonano zmiany w Zat. 12 pkt. 4.2.2.

Pytanie 13

Po przeanalizowaniu schematu bilansu wody pitnej i $ciekow oraz pisma PWiK w Koninie
wyrazajace zgode na dostarczenie wody w ilosci Qhmax=5,7 m3/h prosze o wyjasnienia
odnosnie ponizszych kwestii:

1. Tlos¢ wody (wg schematu bilansu-zat. 10 ROS) 5881 kg/h=1,63 I/s, (wg warunkéw PWiK)
5,7 m3/h=1,58 I/s. Powyzsza ilo$¢ wody przy zalozeniu iz zastosujemy wariant B chtodzenia
wg. SIWZ zal.10 p1.10.1.4.2 jest niewystarczajaca. W tym przypadku zachodzi koniecznosé
uzupelnienia obiegu chtodzacego wody o dodatkowe ok. 37 m3/h wody. Czy Zamawiajacy
jest w stanie zapewni¢ t¢ dodatkowa ilo$¢ wody i z jakiego zrédta bedzie ona pochodzita.

2. Wg schematu bilansu jw.: ilos¢ wod opadowych i roztopowych z dachéw szczelnych
wynosi 49,57 kg/h=0,014 1/s, ilos¢ woéd opadowych i roztopowych z parkingdéw i drég wynosi
42,23 kg/h=0,012 I/s. Powyzsze ilosci wod opadowych wydaja sie byé niedoszacowane.
Prosimy o potwierdzenie.

Odpowiedz

Na okolicznos¢ gdyby mozliwosci PWiK byly niewystarczajace, wedtug przeprowadzonego
rozeznania przez JRP, w sprawie oszacowan ilosci dostepnej wody, istnieje rowniez
mozliwos¢ korzystania z wody uzdatnianej przez sgsiadujgcy Zaklad Utylizacji Odpadow
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Niebezpiecznych. Rurociag biegnie wzdluz ulicy Sulanskiej, bezposrednio przy placu
budowy. Dlugos¢ przytacza nie powinna przekroczy¢ 200 m.

Przy suchej chlodni wentylatorowej z zamknigtym obiegiem wody chlodzacej skraplacza,
oszacowanie zapotrzebowania na wode¢ jest nadmiarowe. Poza tym takg wode chlodzaca
skraplacz i potem chtodzong w chlodni wentylatorowej miesza si¢ — np. z glikolem.

Pytanie 14

W poprawkach z dnia 17.02.2012 w grupie kryteriow oceny ,,Wezla oczyszczania spalin”
(2.5.3) zmieniono maksymalne wartosci punktow mozliwych do uzyskania w ramach
niektorych podkryteriow:

-2.5.3.a bylo: maks — 0,25 jest: maks — 0,00 (pokryterium usuniete)

- 2.5.3.b bylo: maks — 0,40 jest : maks — 0,50

- 2.5.3.c bylo: maks — 0,25 jest: maks — 0,35

Powyzsze zmiany powoduja, ze maksymalna liczba punktow do uzyskania w ramach grupy
kryteriow (2.5) obecnie wynosi 4,45 podczas gdy w SIWZ jej warto$¢ wynosi 4,5 pkt.
Wykonawca zwraca si¢ z prosba o zwigkszenie o 0,05 pkt maksymalnej liczby punktow dla
kryterium 2.5.3.b lub 2.5.3.c lub 2.5.3.d.

Odpowiedz
Zamawiajacy skorygowatl oczywista omytke w dokonanych zmianach.

Pytanie 15

W poprawkach z dnia 17.02.2012 r. w kryterium 4.2.1 ,,Wskaznik powierzchniowy
skumulowanej wymiany zuzytych rusztowin nominalnie po 2 latach eksploatacji” zmieniono
formule do wyliczenia liczby punktéw dla oferty ,,i”. Wedlug Wykonawcy nowa formuta
zawyza liczbe punktéw do uzyskania przez poszczegdlnych Wykonawcow. Maksymalna
liczba punktéw jakie uzyska Wykonawca deklarujgcy najnizszy ,,wskaznik powierzchniowy
skumulowanej wymiany zuzytych rusztowin” obecnie wynosi 2,8 podczas gdy w ,.SIWZ” str.
19 — wynosi 1.4.

Podobnie — w kryterium 4.2.2 ,Wskaznik powierzchniowy skumulowanej naprawy
i wymiany wymuréwki ogniotrwatej (dotyczy komory spalania i dopalania) nominalnie po 2
latach eksploatacji” zmieniono formule do wyliczenia liczby punktéw dla oferty ,,i”. Wedtug
Wykonawcy nowa formula zawyza liczbe punktow mozliwych do uzyskania przez
poszczegdlnych Wykonawcow. Maksymalna liczba punktow jakie uzyska Wykonawca
deklarujagcy najnizszy wskaznik powierzchniowo skumulowanej naprawy i wymiany
wymuréwki ogniotrwatej obecnie wynosi 2,8 podczas gdy w ,,SIWZ” str. 19 — wynosi 1,4.
W szczegblnym wypadku moze si¢ zdarzy¢, ze Wykonawca uzyska w ramach kryterium 4.2
,»Koszty utrzymania ruchu i wymiany zespolow/ czgsci — wedtug deklarowanych gwarancji”
w sumie 5,6 punktéw, podczas gdy w zmianach do ,,Zalgcznik nr 12 — kryteria oceny ofert”
z dnia 08.02.2012 r. strona 2, (jak rowniez w ,,SIWZ” str. 19), maksymalna liczba punktéw do
uzyskania w ramach kryterium 4.2 wynosi 2,8 punktu.

Wykonawca zwraca si¢ z prosba o zmiang formuly wyliczenia punktéw dla ofert ,,i” dla
kryteriow 4.2.1. i 4.2.2. na nast¢pujaca:
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P=[(Kmax-Ki)/Kmax — Kmin)]* Waga z zastrzezeniem ze w przypadku gdy Kmax=Kmin
wszystkie oferty otrzymajg 1,4 pkt.

Odpowiedz
Zamawiajacy wprowadzil stosowne modyfikacje wzoréw w kryteriach 4.2.1 i 4.2.2.

Pytanie 16

W zwigzku z trescig subklauzuli 13.3. zmienionej w warunkach szczegélnych prosimy
0 potwierdzenie, ze zmiany umowy objete zmiang do kontraktu bedg wymagaty aneksu do
Umowy w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci

Odpowiedz
Zamawiajacy potwierdza, iz zmiany w Kontrakcie bedg wymagaly aneksu do umowy
w formie pisemnej pod rygorem niewaznosci.

Pytanie 17

W Specyfikacji Istotnych Warunkow Zaméwienia w pkt. 1.10.1.11.2 Sieci i przylacza do sieci
wodno-kanalizacyjnej, ppoz., telekomunikacyjnej, informatycznej, Zamawiajacy okreslit
wymagania dla odpornosci ogniowej przegréd i drzwi, ktére powinny spelni¢ wymagania
w zakresie odpornosci na minimum 90 minut. Czy w przypadku kiedy z zalozonego podziatu
na strefy pozarowe drzwi/przegrody beda zlokalizowane w $cianach o nizszej odpornosci
ogniowej (np. REI60) nalezy stosowa¢ drzwi o odpornosci ogniowej okreslonej w SIWZ czy
mozna przyja¢, ze drzwi powinny spetnia¢ wymagania rowne polowie odpornosci ogniowej
sciany w ktdrej sa zamontowane? (zgodnie z polskimi przepisami regulujagcymi te kwestig).

Odpowiedz
Wybér dtugosci odpornosci ogniowej drzwi Zamawiajacy pozostawia Wykonawcy, z tym, ze
musi by¢ ona zgodna z przepisami i zapewnia¢ bezpieczenstwo przeciwpozarowe.
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